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INTRODUCTION

1.1 OBJECTIF

Ce document rassemble tous les éléments d’évaluation précisés dans le plan d’itération 2 afin de juger du bon déroulement de l’itération. Il permettra aux intervenants de décider lors de la revue de fin de lancement si le travail accompli au cours de l’itération est assez satisfaisant pour pouvoir poursuivre le développement. Pour ce faire, il sera nécessaire de remplir les tableaux de ce document au moment de la revue, et ainsi relever les activités nécessitant un travail supplémentaire.

1.2 PORTEE

L’évaluation d’itération est destinée aux membres de l’équipe et aux superviseurs de projet.
1.3 DOCUMENTS APPLICABLES

	Titre
	Auteur(s)
	Version

	Sujets des Bureaux d'Etudes 2003
	C. AUBRY, 
B. CHERBONNEAU
	Octobre 2003


1.4 DOCUMENTS DE REFERENCES

	Titre
	Auteur(s)
	Version

	Plan d’itération 2
	S. WASSERHARDT
	1.1


OBJECTIFS DE L’ITERATION

Voici la liste des activités, classées par disciplines qui devaient être réalisées au cours de l’itération. Le but de ce paragraphe est d’identifier les activités n’ayant pas été validées au cours de la revue de fin d’itération.

Activités d’expression des exigences :

	Nom d’activité
	Notes
	Validé ?

	Spécifier le logiciel
	
	

	Définir l’interface utilisateur
	
	


Activités d’analyse et de conception

	Nom d’activité
	Notes
	Validé ?

	Définir l’architecture
	
	

	Concevoir l’interface utilisateur
	
	


Activités d’implémentation :

	Nom d’activité
	Notes
	Validé ?

	Réaliser le prototype
	Démonstration faite le 15/12/03
	


Activités de test :

	Nom d’activité
	Notes
	Validé ?

	Préparer les tests d’interface
	
	


Activités de gestion de projet :

	Nom d’activité
	Notes
	Validé ?

	Gérer l’itération
	
	

	Gérer et contrôler le projet
	
	

	Définir l’itération suivante
	
	


2. CONCORDANCE AU PLAN D’ITERATION

Voici la liste des produits issus des activités de l’itération. Le but de ce paragraphe est d’identifier les produits qui ne sont pas satisfaisants à l’issue de la revue de fin d’itération.

Les produits de l’itération sont les suivants :

	Produit de travail
	Notes
	Validé ?

	Liste des risques
	
	

	Spécification des cas d’utilisation
	
	

	Modèle d’architecture
	
	

	Prototype IHM
	Démonstration OK
	

	Cas de test IHM
	
	

	Plan IT3
	
	


3. RESULTATS DE CONTROLES DES RISQUES

Risque : Instabilité des spécifications (R1)

Evalué le : 15/12/2003 

Compte rendu d’évaluation : Le point de contrôle a été passé sans problèmes.

Risque : Dépassement des charges (R2)

Evalué le : 15/12/2003 

Compte rendu d’évaluation : Le point de contrôle a été passé sans problèmes.

4. RESULTATS RELATIFS AUX CRITERES D’EVALUATION

	Résultat attendu
	Satisfaisant ?

	Les points de contrôle risques ont été passés normalement.
	

	Les produits de l’itération attendus ont été réalisés et validés.
	

	Le prototype de l’interface utilisateur doit répondre aux attentes des superviseurs.
	


5. CHANGEMENTS EXTERIEURS

Aucun changement n’a été effectué par rapport à l’itération précédente.

6. TRAVAIL SUPPLEMENTAIRE NECESSITE

Aucun travail supplémentaire n’a été réalisé pour cette itération.

7. COMMENTAIRES SUR LE DEROULEMENT

L’itération s’est déroulée comme prévu, et sans retard.
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